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1. Einleitung

Der 19. Deutsche Préventionstag fand am 12. und 13. Mai 2014 in Karlsruhe statt. Unter dem
Schwerpunktthema ,,Prévention braucht Praxis, Politik und Wissenschaft” nahm der diesjéhrige
Kongress die Interdisziplinaritat der Préventionsarbeit in den Blick. Zu diesem Thema wurde
auf dem 19. Deutschen Préventionstag eine Zwischenbilanz gezogen und gefragt, ob und
inwieweit Préventionspraxis, Préventionspolitik und Préventionswissenschaft ihre Aufgaben
umgesetzt haben, welche Herausforderungen zu bewdltigen sind, welche Folgerungen daraus
zu ziehen und welche Forderungen zu stellen sind, um kriminalpréventive Anstrengungen wei-
ter zu verstdrken und Kriminalprévention gesamtgesellschaftlich noch stérker zu etablieren.’

Das Gutachten zum 19. Deutschen Praventionstag gibt hierzu einen umfassenden Uberblick.?

Wahrend des gesamten Praventionstages wurden unterschiedliche Aspekte des Schwerpunki-
themas in zahlreichen Beitrdgen analysiert und intensiv diskutiert. DarUber hinaus konnten sich
die Besucher wdhrend der beiden Kongresstage natirlich auch wieder Uber verschiedene Fa-
cetten der Préaventionsarbeit informieren. Hierzu gab es ein breites Angebot an Vortragen,
Filmen, Theater- und Musikdarbietungen sowie eine kongressbegleitende Ausstellung mit In-
formationssténden, Infomobilen, Sonderausstellungen und Posterprdsentationen. Etwa die
Halfte der Veranstaltungen befasste sich mit dem Schwerpunkithema; die andere Halfte wid-
mete sich sonstigen Prdventionsthemen. Traditionell nimmt die Kriminalprévention in diesem
Zusammenhang den gréfiten Raum ein. Dies gilt auch for den 19. Deutschen Préventionstag.
Ein weiterer wichtiger Aspekt des Prdventionstages ist der fachliche Austausch mit Experten

sowie der Aufbau und die Pflege von Kontakten.

Die Evaluation des diesjéhrigen Kongresses wurde mit einem &hnlichen Instrument durchge-
fOhrt wie in den vergangenen Jahren, so dass vielfaltige Vergleiche méglich sind. Wie in den
Vorjahren ist die Qualitatssicherung und Optimierung des Deutschen Préventionstages das
wichtigste Anliegen der Evaluation. Es ist daher Aufgabe der Evaluation zu bewerten, inwieweit
der Kongress seine Ziele erreicht und die Erwartungen erfillt hat. Die Frage nach Wirkungen
im Sinne von Verénderungen bei den Zielgruppen ist in diesem Zusammenhang allerdings nur
ansatzweise zu beantworten. Auf S. 34 f. gehen wir aber der Frage nach, ob Wissen und In-
formationen, die auf vorangegangenen Préventionstagen erworben wurden oder Kontakte,
die dort geknipft wurden, dazu beigetragen haben, dass Préaventionsaufgaben besser durch-

gefUhrt werden kénnen.

Insgesamt konzentriert sich die Evaluation jedoch vorrangig auf die Leistungen des Préventi-

onstages. Hierzu zéhlen vor allem folgende Punkte:*

Vgl. hierzu die Karlsruher Erklarung des 19. Deutschen Préventionstages 2014

2 Vgl. hierzu das Gutachten von Dr. Wiebke Steffen zum 19. Deutschen Préventionstag 2014

% Vgl. hierzu auch das proVal Handbuch fir die praktische Projektarbeit. Hannover 2007, S. 69 (Online im Inter-
net unter hitp://www.proval-services.net/download/proval-handbuch.pdf) sowie Beywl, Wolfgang/Schepp-
Winter, Ellen: Zielfindung und Zielklérung — ein Leitfaden — (QS21). Bonn: BMFSFJ 1999, S. 76.



http://www.praeventionstag.de/html/GetDokumentation.cms?XID=1792
http://www.praeventionstag.de/html/GetDokumentation.cms?XID=1794
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= Zahl und Art der angebotenen Veranstaltungen
» Zufriedenheit der Besucherinnen und Besucher mit den Veranstaltungen und mit dem
Veranstaltungsangebot sowie

= Zielgruppenerreichung und Art der Teilnahme.

Dariber hinaus dienen die im Leitbild des Deutschen Préventionstages implizit und explizit

angesprochenen Ziele als Richtschnur fir die Evaluation.* Demnach soll der Kongress

1. Kriminalprévention ressortUbergreifend, interdisziplinér und in einem breiten gesell-
schaftlichen Rahmen darstellen und stérken,

2. die Présentation weiterer Praventionsfelder (z.B. Gesundheitsférderung, Sucht- und Ver-
kehrsprévention) ermdglichen,

3. Verantwortungstréger der Pravention aus unterschiedlichen gesellschaftlichen Bereichen
ansprechen,

4. aktuelle und grundsétzliche Fragen der verschiedenen Arbeitsfelder der Prévention und

ihrer Wirksamkeit thematisieren,

Partner in der Pravention zusammenfihren,

Forum fur die Praxis sein und den Informations- und Erfahrungsaustausch erméglichen,

internationale Verbindungen knipfen und den Informationsaustausch unterstitzen,

Umsetzungsstrategien diskutieren sowie

0V o N o U

Empfehlungen an Praxis, Politik, Verwaltung und Wissenschaft erarbeiten und ausspre-

chen.

Wie in den zurickliegenden Jahren basiert die Evaluation auf einem standardisierten Online-
Fragebogen. Lob, Kritik und Anregungen konnten zudem unstandardisiert als Freitext mitge-
teilt werden. Hiervon machten die Befragten regen Gebrauch, so dass der Evaluation Kom-
mentare im Umfang von insgesamt 62 Textseiten zur Verfigung stehen.

Den Besucherinnen und Besuchern wurde unmittelbar nach dem Ende des Kongresses und
dann abermals knapp eine Woche spéter eine E-Mail mit der Bitte um die Beantwortung des
Fragebogens zugesandt. Die E-Mails enthielten jeweils einen Link, mit dem der Fragebogen
aufgerufen werden konnte. Insgesamt wurden 1.262 E-Mails an einzelne Personen verschickt.
Zuséatzlich wurden 165 Sammelanmelder mit der Bitte angeschrieben, die Nachricht an die
zugehorigen Teilnehmerinnen und Teilnehmer weiterzuleiten. Von den angeschriebenen Per-
sonen haben 616 den Fragebogen beantwortet. Die Zahl der Rickmeldungen liegt damit hé-
her als beim letztjahrigen Praventionstag (18. DPT: 570 ausgefillte Fragebdgen). Insgesamt
kann daher festgehalten werden, dass die von proVal durchgefihrte Form der Kongressevalu-
ation nach wie vor gut angenommen wird. Allerdings ist darauf hinzuweisen, dass von den
2.306 angemeldeten Kongressbesuchern lediglich 1.262 (54,7%) direkt angeschrieben wer-
den konnten, da aufgrund von Sammelbestellungen, Fax- und Briefanmeldungen sowie An-
meldungen an der Tageskasse nicht von allen Teilnehmerinnen und Teilnehmern E-Mail-

Adressen vorlagen. Bezogen auf die Gesamtzahl der angemeldeten Kongressbesucher hat nur

4 Vgl. das Leitbild des Deutschen Préaventionstages auf S. 42 des Kongresskatalogs 2014.
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etwa jeder Vierte eine Rickmeldung abgegeben (26,7%). Insofern kénnen Verzerrungen trotz
des guten Rucklaufes nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden. Im Vergleich zu den vergan-
genen Praventionstagen zeigt sich jedoch eine grofie Stabilitét der zentralen Befunde, so dass
davon ausgegangen werden kann, dass die Ergebnisse der Befragung die Eindricke und Mei-
nungen der Besucherinnen und Besucher des 19. Deutschen Préventionstag insgesamt gut

widerspiegeln.
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2. Plenumsveranstaltungen

Die Plenumsveranstaltungen tragen wesentlich zum Charakter des Préventionstages bei. Hier-
zu gehodren neben der Kongresserdffnung auch das Abschlussplenum sowie der Abendemp-
fang. Neben der Vermittlung von Informationen geht es im Rahmen dieser Veranstaltungen
auch darum, das Interesse an neuen Praventionsthemen zu wecken und die Motivation fir ein

Engagement in der Prédventionsarbeit zu stdrken.

2.1 Eréffnungsplenum

Das Eréffnungsplenum setzt den Rahmen des Préventionstages und hat deshalb in jedem Jahr
eine besondere Bedeutung. Auf einer Skala von 1 (sehr gut) bis 5 (sehr schlecht) erreichte die
diesjahrige Eréffnungsveranstaltung mit 1,9 einen sehr guten Durchschnittswert (18. DPT: 1,8;
17. DPT: 2,0; 16. DPT: 2,1; 15. DPT: 1,5; 14. DPT: 1,8; 13. DPT: 1,6).

Abbildung 1:  Wie hat lhnen das Eréffnungsplenum gefallen?®
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Die kinstlerische und musikalische Untermalung der diesjdhrigen Kongresseréffnung wurde
von den befragten Teilnehmerinnen und Teilnehmern in den Kommentaren besonders gelobt.
Aber auch die ,anregenden” und ,visiondren” AusfUhrungen von Professor Eisner erméglich-
ten ,einen spannenden Blick Uber den Tellerrand”. In den Kommentaren wurde aber auch der
Wunsch nach kirzeren und inhaltlich pointierteren GruBBworten der politischen Entscheidungs-

tréger laut.

5 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=394). 194 Befragte gaben an, das

Eréffnungsplenum nicht besucht zu haben.
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2.2 Abendempfang

Mit einer Durchschnittsnote von 1,6 wurde der Abendempfang im Vergleich zum Vorjahr um
beinahe eine halbe Note besser bewertet. Er erreicht damit fast den sehr guten Wert des 17.
Deutschen Praventionstages in MUnchen. Lediglich der Spitzenwert des 13. Deutschen Préven-
tionsages in Leipzig bleibt unerreicht (18. DPT: 2,0; 17. DPT: 1,5; 16. DPT: 3,0; 15. DPT: 2,1;
14. DPT: 3,0; 13. DPT: 1,2). Insgesamt gefiel der Abendempfang 91% der Befragten gut oder
sehr gut.

Abbildung 2: Wie hat lhnen der Abendempfang gefallen2®
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In den Kommentaren wird insbesondere der Stadt Karlsruhe und dem Land Baden-
Woirttemberg, die es bei ,sehr gutem Essen, hochwertigen Getrdnken und tollen Ténzern und
Musikern” sowie ,freundlichen Servicekréaften an nichts missen liefen”, ein grofles Lob fir ei-
nen sehr gelungenen Abendempfang ausgesprochen. Einige Kommentatoren empfanden die

Musik allerdings zunéchst als zu laut:

4Es ist sehr schade, dass so frih so laute Musik gespielt wird, so dass man sich kaum
noch unterhalten kann.”

JLaute Live-Musik wéhrend der Essenszeit war sicher gut gemeint, sollte aber eher nicht
stattfinden. Wird den Kinstlern nicht gerecht, weil man nicht so recht zuhért oder —schaut,
und man kann sich nicht unterhalten. Man musste seinen Nachbarn bei Tisch in die Oh-
ren schreien. Die spdtere Live-Musik war dann wieder o.k. und wurde ja auch gut von ei-
nigen Ténzern aufgenommen.”

¢ Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=368). 201 Befragte gaben an, den
Abendempfang nicht besucht zu haben.
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2.3 Abschlussplenum

Wie in den vorangegangen Jahren litt auch in diesem Jahr das Abschlussplenum unter der
vorzeitigen Abreise vieler Teilnehmerinnen und Teilnehmer. Insgesamt 57,8% der Befragten
gaben in diesem Zusammenhang an, dass Abschlussplenum nicht besucht zu haben.

Die Bewertung der Abschlussveranstaltung féllt jedoch im Vergleich zu den Vorjahren mit ei-
nem Durchschnittswert von 1,6 besonders gut aus (18. DPT: 1,9; 17. DPT: 2,3; 16. DPT: 1,8;
15. DPT: 1,7: 14. DPT: 2,2; 13. DPT: 1,8). Mehr als 94% der Befragten bewerteten die Ab-

schlussveranstaltung als gut oder sehr gut.

Abbildung 3:  Wie hat lhnen das Abschlussplenum gefallen2’

60,0%

49,5%

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

4,8%
0,0% 1,1%

0,0%
sehr gut gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

Besonders der Abschlussvortrag von Professor Mayer-Schénberger wird in den Kommentaren

als ,ein echtes Highlight” hervorgehoben.

3. Vorirgge

In den Kommentaren wurden die in den einzelnen Zeitstrangen parallel gehaltenen Vortrage
als interessant und vielfdltig bezeichnet. Zu 74 Vortrégen konnten wir in der Evaluationsbefra-
gung jeweils mindestens 10 Rickmeldungen erfassen. Die systematische Auswertung dieser
Vortrége ergibt bei der Frage, wie den Teilnehmerinnen und Teilnehmern der Beitrag gefallen
hat, einen Durchschnittswert von 1,9 auf einer Skala von 1 (sehr gut) bis 5 (sehr schlecht) (18.
DPT: 2,0; 17. DPT: 1,9; 16. DPT: 2,0; 15. DPT: 2,0; 14. DPT: 2,0; 13. DPT: 2,1). Die Nitz-
lichkeit der einzelnen Vortrége fur die praktische Praventionsarbeit erhielt von den Befragten
die Durchschnittsnote 2,2 (18. DPT: 2,3; 17. DPT: 2,2; 16. DPT: 2,5; 15. DPT: 2,2).

Natirlich gab es auch wieder Vortrage, die besonders herausragten. Die 10 Besten sind in

Tabelle 1 aufgefthrt. Dabei wurde fir die Bestimmung der Rangfolge sowohl die allgemeine

7 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=186). 356 Befragte gaben an, den

Abschlussplenum nicht besucht zu haben.
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Bewertung als auch die Bewertung der Nutzlichkeit fir die praktische Préventionsarbeit be-

ricksichtigt.

Tabelle 1: Die 10 besten Vortréige der Parallelveranstaltungen

Wie gut lassen sich die erhaltenen

Wie hat Ihnen der Beitrag dieses Referenten gefallen? Informationen fir die praktische
Préventionsarbeit nutzen?
Stan- Stan- Gesamt
Rang Vortrag Durch-  dardab N Durch-  dardab sami-
schnitt wei- schnitt wei- durch-
chung chung schnitt

Schuhmann: Schitze Dein
1 BESTES. - Prophylaxe fir
Ihr Gehirn

15 1,07 0,26 14 1,14 0,36 1,10

Taubken: Urheberrechts-
verletzungen und Raubko-
2 pien - der Aufklarungsan- 13 1,38 0,65 11 1,36 0,50 1,37
satz von RESPE©T COPY-
RIGHTS

von Weiler: Online-
Kinderschutz im Zeitalter
des Digitalen Exhibitio-
nismus - eine (un)ldsbare
Herausforderung

13 1,08 0,28 12 1,75 0,62 1,41

Wirth: Ubergangsma-

nagement im Strafvollzug:
4 Anwendungsfelder - 13 1,46 0,78 10 1,50 0,97 1,48
Schwerpunkte

Weifle: Kommunales Risi-
komanagement: Uber die
Gemeinsamkeiten von 5 12

Kindswohlgefahrdungen 1,33 0,90
und Hurrikans

1,75 1,22 1,54

Mayer-Schénberger: Big
¢ |Data-ChancenundRisi- = yqg 540 | 40 208 089 1,60

ken in der Prévention

Greulich: ,Schnell weg -
zwischen Panik und Ge-
7 wissen!” - Vorstellung 23 1,57 0,51 18 1,72 0,67 1,64
eines Zivilcouragesemi-
nars for Erwachsene

g |dansen: PaC.-Pravention 15 " yag 51 | 12 | 192 0,67 1,65
als Chance

Finfsinn: Der Einfluss der
gesamigesellschaftlichen
Kriminalprévention auf
das Strafrecht

19 1,58 0,69 15 1,73 0,70 1,66
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Wie hat Ihnen der Beitrag dieses Referenten gefallen?

Wie gut lassen sich die erhaltenen
Informationen fir die praktische
Préventionsarbeit nutzen?

Beier: Sexuellem Kindes-
missbrauch vorbeugen -
Das Praventionsnetzwerk
JKein Tater werden”

10 61 1,33 0,65

55 2,09 0,87 1,71

4. Projektspots

Nach wie vor erfreuen sich die Projekispots grof3er Beliebtheit. Im Unterschied zum letzten Jahr

konnten die Teilnehmerinnen und Teilnehmer in der diesj@hrigen Befragung die Beitrdge aller

Referenten der von lhnen besuchten Projekispots bewerten. Allerdings werden im Rahmen die-

ses Evaluationsberichtes lediglich die 29 Projektspots néher betrachtet, zu denen mindestens

10 Ruckmeldungen vorliegen. Auf einer Skala von 1 (sehr gut) bis 5 (sehr schlecht) erreichten

diese Projektspots im Hinblick auf die Frage, wie den Teilnehmerinnen und Teilnehmern der

Beitrag des Referenten gefallen hat, mit 2,1 einen guten Durchschnittswert. Mit einem &hnlich

guten Durchschnittswert von 2,2 bewerteten die Befragten die praktische Nutzlichkeit der Pro-

jektspots.

NatUrlich gab es auch Projektspots, die besonders herausstachen. Tabelle 2 zeigt die 10 bes-

ten Beitrage.

Tabelle 2: Die 10 besten Projekispots

Wie hat Ihnen der Beitrag dieses Referenten gefal-

Wie gut lassen sich die erhaltenen
Informationen fir die praktische

len? Préventionsarbeit nutzen?
Stan- Stan- Gesamt
Rang Vortrag Durch- dord'ob Durch- dcrd'ob samt-
schnitt wei- schnitt wei- durch-
chung chung schnitt

Wenzelburger: GRENZ-

BEREICHE — Theaterpro-

1 jekt zur Prévention von 13 1,31 ,48
sex. Ubergriffen zwi-

schen Teenagern

Glick: GRENZBEREICHE
— Theaterprojekt zur

2 Pri . 10 1,30 ,48
r@vention von sex.
Ubergriffen zwischen
Teenagern
Radelow: ,Seniorensi-
3 cherheit im landlichen 10 1,50 71

Raum”

Brandau: Aktion BOB —
4 eine sechsjahrige Er- 11 1,55 ,52
folgsgeschichte

1 1,27 A7 1,29
11 1,36 ,50 1,33
8 1,50 76 1,50
5 1,60 ,55 1,57
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Wie gut lassen sich die erhaltenen

Wie hat Ihnen der Beitrag dieses Referenten gefal- Informationen for die praktische

2
len? Préiventionsarbeit nutzen?
Stan- Stan- Gesamt
Durch- dardab Durch- dardab samt-
Rang Vortrag N schnitt wei- N schnitt wei- durch-
chung chung schnitt
Lamby: Gegen sexuali-
5 sierte Gewalt im Sport! 12 1,67 ,65 11 1,82 ,75 1,74
Engmann: Betrug durch
turkische Call-Center —
6 | bt T 16 1,75 58 |16 1,81 83 1,78
BKA
Ribler: Rechtsextrem
ientierte Elt i
7 | orientierte Eltern (im 13 1,54 66 | 13 2,08 95 1,81

Sport) — eine Form der
Kindeswohlgeféhrdung

Blauert: Schulische Ge-

8 waltprévention - Das 14 2,00 1,11 11 1,64 ,67 1,82
Elmshorner Netzwerk

Stengel: Facebook, wkw
und Co. - Sicher unter-
wegs in Sozialen Netz-
werken

24 1,50 ,98 21 2,29 1,10 1,89

Schu: Amok an Schulen

10 — Ein neuer interdiszipli- 15 1,87 ,52 13 2,08 1,04 1,97
nérer und systemischer
Praventionsansatz

5. Kongressbereiche

Auch in diesem Jahr konnten die Teilnehmerinnen und Teilnehmer verschiedene Kongressbe-
reiche bewerten, zu denen u.a. das Kongressgutachten, die Vortrdge und Projekispots sowie
die Presentation on Demand (POD) gehéren. Zusétzlich bestand die Méglichkeit, die Ausstel-
lung und die Werkstatt zu bewerten. Die Ausstellung umfasst hierbei neben der kongressbe-
gleitendenden Ausstellung auch die Sonderausstellungen zu verschiedenen Themen sowie die
Posterprasentationen. Unter dem Oberbegriff ,Werkstatt” werden dariber hinaus die Bihne,

das Filmforum sowie die Schileruni und der Campus subsumiert.
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5.1 Kongressgutachten

Mehr als 91% der Befragten gefiel das Kongressgutachten gut oder sehr gut. Auf einer Skala

von 1 (sehr gut) bis 5 (sehr schlecht) erreichte das Kongressgutachten den guten Durch-

schnittswert 1,8.

Abbildung 4: Wie hat lhnen das Kongressgutachten gefallen2®
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5.2 Vorirage

Die Vortrége erreichten auf der bekannten funfstufigen Skala einen Durchschnittswert von 1,9

und gefielen beinahe 90% der Befragten gut oder sehr gut.

Abbildung 5:  Wie haben lhnen die Vortrage gefalleng®

0,
80,0% 70,8%

70,0%

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

18,7%

20,0%
9,8%

10,0%

0,7% 0,0%

0,0%

sehr gut gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

8 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=311).

9

Vortrdge nicht besucht zu haben.

Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=449). 37 Befragte gaben an, die
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5.3 Projektspots

Insgesamt 84% der Befragten schétzten die Projekispots als gut oder sehr gut ein. Damit er-

reichten sie auf der bekannten Skala die Durchschnittsnote 2,0.

Abbildung 6: Wie haben lhnen die Projektspots gefallen2'®

70,0% 62,3%

60,0%

50,0%

40,0%

30,0% 21,7%

20,0%

10,0%

0,6% 0,0%

0,0%
sehr gut gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

Einzelne Kommentare deuten allerdings darauf hin, dass die Projektspots mdglicherweise zeit-
lich etwas zu eng getaktet waren.
5.4 Presentation on Demand

Die Presentation on Demand erhielt auf unserer funfstufigen Skala einen Durchschnittswert

von 2,0 und gefiel rund 85% der Befragten gut oder sehr gut.

Abbildung 7: Wie hat lhnen die Presentation on Demand gefallen2!

70,0% 62,1%

60,0%

50,0%

40,0%

30,0% 22,4%

20,0% 13,8%

10,0%

1,7% 0,0%

0,0%

sehr gut gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

19 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=313). 85 Befragte gaben an, die
Projektspots nicht besucht zu haben.
" Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=58). 165 Befragte gaben an, die

Presentation on Demand nicht besucht zu haben.
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5.5 Schuleruni

Die Schuleruni wurde lediglich von rund 5,5% der Befragten besucht und erhielt von diesen

die Durchschnittsnote von 2,0.

Abbildung 8: Wie hat lhnen die Schileruni gefallen'?

60,0% 52,9%

50,0%

40,0%

29,4%

30,0%

20,0%

14,7%

10,0%

i 2,9%

sehr gut gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

0,0%

Den Kommentaren zufolge hat zur geringen Beteiligung an der Schileruni méglicherweise

auch eine unzureichende Beschilderung dieser Veranstaltung beigetragen.

5.6 Der Campus

Der Campus wurde von 191 befragten Teilnehmerinnen und Teilnehmern besucht. Auf der
bekannten Skala von 1 (sehr gut) bis 5 (sehr schlecht) erhielt der Campus die Durchschnittsno-
te 2,1.

Abbildung 9:  Wie hat lhnen der Campus gefallen'

70,0%

60,7%

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

19,9%

20,0%

10,0% 3,1%
|

sehr gut gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

1,0%

0,0%

2 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=34). 200 Befragte gaben an, die
Schileruni nicht besucht zu haben.
13 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=191). 123 Befragte gaben an, den

Campus nicht besucht zu haben.
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5.7 Kongressbegleitende Ausstellung

89,5% der Befragten gefiel die kongressbegleitende Ausstellung gut oder sehr gut. Damit er-

reichte sie auf unserer funfstufigen Skala einen Durchschnittswert von 1,8.

Abbildung 10: Wie hat lhnen die kongressbgeleitenden Ausstellung gefallen2'
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58,2%
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50,0%
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0,0%
mittelmaRig schlecht sehr schlecht

sehr gut

5.8 Die Sonderausstellungen

Die Sonderausstellungen wurden von rund 38,5% der Teilnehmerinnen und Teilnehmer be-
sucht. Diese bewerteten die Sonderausstellungen auf der bekannten Skala im Durchschnitt mit
1,9.

Abbildung 11: Wie haben Ihnen die Sonderausstellungen gefallen2'

80,0% 75,92
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

L 0,0%

sehr gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

4 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=438). 36 Befragte gaben an, die
kongressbegleitende Ausstellung nicht besucht zu haben.
15 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=237). 103 Befragte gaben an, die

Sonderausstellungen nicht besucht zu haben.
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5.9 Poster

Zum Bereich der Ausstellung gehéren auch die Posterprdsentationen. Diese wurden von weni-
ger als der Hélfte der Befragten besucht, erzielten aber im Vergleich zu den Vorjahren mit 2,0
eine etwas bessere Durchschnittsnote (18. DPT: 2,3; 17. DPT: 2,2).

Abbildung 12: Wie haben lhnen die Posterprésentationen gefallen'

70,0%

58,3%

60,0%

50,0%

40,0%

0,
30,0% 21,4%

17,2%
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10,0%

2,570
I

0,3%
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sehr gut gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

Einzelne Kommentare deuten an dieser Stelle darauf hin, dass die Poster in diesem Jahr viel-
leicht etwas zu weit vom Kerngeschehen des Préventionstages entfernt und schwer zu finden

wdaren:

JPosterausstellung sehr abseits des Kerngeschehens, schade fir die Beteiligten; lieber
zentraler bzw. Begehung.”

,Die Postersession konnte man kaum finden.”

5.10 Die Bihne

Die BUhne wurde von insgesamt 41,9% der Befragten besucht. Mit der Bihne wurden auch
Schulen und Kindergérten aus Karlsruhe und dem regionalen Umfeld als Zielgruppen ange-
sprochen. Unter den Befragten erzielten die BUhnenveranstaltungen einen Durchschnittswert
von 2,0 und schnitten damit etwa gleich gut wie in den letzten Jahren ab (18. DPT: 2,0; 17.
DPT: 1,9; 16. DPT: 2,1; 15. DPT: 1,9).

¢ Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=290). 67 Befragte gaben an, die

Posterprdsentationen nicht besucht zu haben.
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Abbildung 13: Wie hat lhnen die Bihne gefallen?2'’
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5.11 Das Filmforum

Das Filmforum wurde lediglich von 14,9% der Befragten besucht und hatte damit eine noch
geringere Resonanz als auf den letztjghrigen Préventionstagen. Die Durchschnittsnote von 1,9
verbesserte sich jedoch leicht (18.DPT: 2,0; 17. DPT: 2,0).

Abbildung 14: Wie hat lhnen das Filmforum gefallen2'®
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65,2%

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%
? 22,8%

20,0%
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sehr gut gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

17 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=258). 107 Befragte gaben an, die
BUhnenveranstaltungen nicht besucht zu haben.

'8 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Zahl der giltigen Antworten (n=92). 178 Befragte gaben an, die
Filmforum nicht besucht zu haben.
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6. Internetauftrit und neue Medien

Wie in den vorhergehenden Jahren wurden die Befragten wieder um eine Bewertung der In-
ternetseite und des Online-Angebotes des Deutschen Préventionstages gebeten. Dieses um-
fasst die Préventions-Suchmaschine dpt-map, die téglichen Préventions-News und die App des
Deutschen Préventionsstages sowie die Vortragsmitschnitte der Eréffnungs- und Schlussveran-
staltung. Zudem erhielten die Befragten auch die Méglichkeit die Web-Présenzen des Deut-

schen Praventionstages auf Facebook und Twitter einzuschétzen.

6.1 Die Internetseite des Deutschen Préventionstages

Die Internetseite des Deutschen Préventionstags ist 92,3% aller 558 Personen, die auf Frage
geantwortet haben, bekannt. Im Vergleich zu den letzten beiden Jahren hat die kongressun-
abhéngige Nutzung der Internetseite allerdings abgenommen. So gaben lediglich 47,4% der
Befragten an, die Internetseite des Deutschen Préventionstages auch unabhdngig von einem
Kongress zu nutzen (18. DPT: 57,6%; 17. DPT: 50,3%; 16. DPT: 42,5%; 15. DPT: 44%; 14.
DPT: 52,4%). Der Anteil derjenigen, die die Internetseite Uberhaupt nicht besuchen, ist gegen-

Uber dem Vorjahr von rund 4% auf rund 7% gestiegen.

Abbildung 15: Wie héufig nutzen Sie die Internetseite des Deutschen Préventionstages2'?

50,0% 45,8%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0% -

0,0% -

Haufig Eher selten (aber auch Selten (nurim Nie
unabhéangig von einem  Zusammenhang mit
Kongress) einem Kongress)

Erstmals wurden die Teilnehmerinnen und Teilnehmer in diesem Jahr auch um eine Angabe
zur Nutzungshéufigkeit der Internetdokumentation des Deutschen Préventionstages gebeten.
Von den 539 Personen, die diese Frage beantworteten, kannten 86,6% die Internetdokumen-
tation. 48,8% dieser Befragten nutzten das Angebot auch unabhéngig von einem Kongress,

40,9% nutzten es nur im Zusammenhang mit einem Kongress und 10,3% nutzten es gar nicht.
g g 9

1% Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=515). 43 Befragte gaben an, die

Internetseite nicht zu kennen.
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Abbildung 16: Wie héaufig nutzen Sie die Internetdokumentation des Deutschen

Praventionstages2?
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Die Struktur und Gestaltung der Internetseite wurde @hnlich wie in den Vorjahren mit der
Durchschnittsnote 2,0 bewertet (18. DPT: 1,9; 17. DPT: 2,0). 88,4% der Befragten gefiel die
Struktur und Gestaltung der Internetseite gut oder sehr gut (18. DPT: 89,6%; 17. DPT: 84,4%;
16. DPT: 78,3%).

Abbildung 17: Wie finden Sie die Struktur und Gestaltung der Internetseiten?’

90,0%
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60,0%
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10,5%
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20 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=467). 72 Befragte gaben an, die
Internetseite nicht zu kennen.
21 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=372).



pro\/ol — Evaluation des 19. Deutschen Préventionstages 20

6.2 Das Such-Portal Kriminalprévention

Die Bekanntheit des Such-Portals Kriminalprévention (www.dpt-map.de) ist im Vergleich zum
Vorjahr relativ stabil. 63,5% aller 510 Personen, die diese Frage beantwortet haben, kannten
das Suchprotal (18. DPT: 66,4%; 17. DPT: 52,9%). Allerdings gaben 38,3% dieser Befragten

an, das Suchportal nie zu nutzen.

Abbildung 18: Wie héufig nutzen Sie das Such-Portal Kriminalprévention2??

50,0%
()
40,0% 38,3%
29,3%
30,0% 26,5%
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unabhdngig von einem  Zusammenhang mit
Kongress) einem Kongress)

Auf unserer Finferskala erreichte das Such-Portal Kriminalprévention in diesem Jahr einen
Durchschnittswert von 2,0 (18. DPT: 2,0; 17. DPT: 2,1). 85,2% der Befragten, denen das

Such-Portal bekannt war, fanden es gut oder sehr gut.

Abbildung 19: Wie finden Sie das Such-Portal Kriminalprévention2?®
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22 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=324). 186 Befragte gaben an, das
Such-Portal Kriminalprévention nicht zu kennen.
2 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=135).
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6.3 Die tagliche Praventions-News

Auch die Bekanntheit der taglichen Praventions-News ist in etwa auf dem Niveau des Vorjah-
res. 75,7% der 518 Befragten, die auf diese Frage geantwortet haben, war die Préventions-
News bekannt (18. DPT: 79,2%; 17. DPT: 65,1%). Von diesen Personen nutzte wiederum etwa
die Halfte (51%) dieses Angebot auch unabhéngig von einem Kongress; 31,6% gaben aller-

dings an, die taglichen Préventions-News nie zu nutzen.

Abbildung 20: Wie héufig nutzen Sie die tégliche Préventions-News2
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Das Angebot wurde auf unserer Finferskala mit einem Durchschnittswert von 1,8 etwas besser
bewertet als in den Vorjahren (18. DPT: 2,0; 17. DPT: 2,0). Insgesamt 90,9% der Befragten

fanden die taglichen Préaventions-News gut oder sehr gut.

Abbildung 21: Wie finden Sie die tégliche Préventions-News?®
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24 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=392). 126 Befragte gaben an, die
Préventions-News nicht zu kennen.

% Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=198).
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6.4 Die App des Deutschen Préventionstages

60,9% der 501 Befragten, die auf diese Frage geantwortet haben, kannten die App des Deut-
schen Préventionstages (18. DPT: 63,7%; 17. DPT: 46,7%). Von diesen Personen gaben aller-
dings 78,4% an, diese App nie zu nutzen (18. DPT: 72,8%; 17. DPT: 71,1%).

Abbildung 22: Wie héaufig nutzen Sie die App des Deutschen Praventionstages?
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40,0%
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Kongress) einem Kongress)

Auf unserer Skala von 1 (sehr gut) bis 5 (sehr schlecht) erreichte die App des Deutschen Pra-
ventionstages dabei einen Durchschnittswert von 2,3 (18. DPT: 2,3; 17. DPT: 2,2).

Abbildung 23: Wie finden Sie die App des Deutschen Préventionstages?’
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30,0% 27,7%
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0,
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% Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=305). 196 Befragte gaben an, die
App nicht zu kennen.
% Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=47).
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In einigen Kommentaren wurde darauf hingewiesen, dass die Werbung fir die App verbessert

und ihre Anwendung neu ausgerichtet werden sollte:

~Mehr Werbung fir Online-Angebote+App auch auf dem DPT selber! Vielleicht ein Stand
an zentraler Stelle.”

.Die App zum DPT sollte nicht nur einfache Namenslisten oder Vortragslisten enthalten
(so habe ich sie wahrgenommen). Sie sollte vielmehr den Kongress begleiten (z.B. auch
mit Raumplénen (Veranstaltungsortsplénen), die Programmbeschreibungen beinhalten
(Suchbar) und die eigenen Favoriten for den Kongress sammeln und per Klick die Navi-
gation zu den Rdumen ermdglichen. Optimal wéare auch eine Navigation zu den Sténden
(wenn leistbar).”

6.5 Die Vortragsmittschnitte der Eréffnungs- und Schlussveranstaltung auf der Internet-

seite des Deutschen Prdventionstages

Die Vortragsmitschnitte der Eréffnungs- und Schlussveranstaltung auf der Internetseite des
Deutschen Préventionstages kannten 75,9% der 498 Befragten, die Angaben zu dieser Frage
gemacht haben (18. DPT: 78,1%). Von diesen nutzten jedoch lediglich 21,7% diese Méglich-
keit auch unabhéngig von einem Kongress. 52,6% gaben hingegen an, dieses Angebot noch

nie genutzt zu haben.

Abbildung 24: Wie héaufig nutzen Sie die Vortragsmitschnitte der Eréffnungs- und
Schlussveranstaltungen auf der Internetseite des Deutschen Préventionstages®
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Dennoch wurde die Méglichkeit, Vortragsmitschnitte der Eréffnungs- und Schlussveranstaltung
auf der Internetseite anzusehen oder auf der Internetseite live zu verfolgen sehr positiv wahr-
genommen und erreichte auf unserer Finferskala jeweils einen Durchschnittswert von 1,7.

Insgesamt bewerten 94,7% der Befragten die Méglichkeit, Vortragsmitschnitte der Eréffnungs-

2 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der gultigen Antworten (n=378). 120 Befragte gaben an, die

Vortragsmitschnitte nicht zu kennen.
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und Schlussveranstaltung auf der Internetseite anschauen zu kénnen, als gut oder sehr gut.
Der Anteil derjenigen, die die Méglichkeit des Livestreamings der Eréffnungs- und Schlussver-

anstaltung als gut oder sehr gut empfanden, betragt 93,7%.

Abbildung 25: Wie finden Sie, die Méglichkeit, die Eréffnungs- und Schlussveranstaltung auf
der Internetseite anzusehen bzw. live zu verfolgen2?
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M Die Moglichkeit, Vortragsmitschnitte der Er6ffnungs- und Schlussveranstaltung auf der
Internetseite anzusehen

[0 Die Moglichkeit, die Er6ffnungs- und Schlussveranstaltung auf der Internetseite live zu verfolgen

6.6 Das Facebook- und das Twitterprofil

Die Prasenz des Deutschen Praventionstages bei Facebook war 66,8% und die Présenz bei
Twitter war 66,4% der Personen, die die entsprechenden Fragen beantwortet haben, bekannt
(18. DPT: 68,6% bzw. 66,6%). Allerdings nutzt nur ein geringer Teil dieser Befragten die Onli-
neauftrite des deutschen Préventionstages bei Facebook oder Twitter. Diesbeziglich gaben
gerade einmal 9% der Befragten an, das Facebook-Profil auch unabhéngig von einem Kon-
gress zu nutzen, bei Twitter sind es 3%. Dagegen haben 84,5% dieser Befragten Facebook-

Présenz und 92,8% die Twitter-Présenz noch nie genutzt.

2 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten: Die Méglichkeit, Vortragsmitschnitte
der Eréffnungs- und Schlussveranstaltung auf der Internetseite anzusehen (n=190); die Méglichkeit, die Ersff-

nungs- und Schlussveranstaltung auf der Internetseite live zu verfolgen (n=158).
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Abbildung 26: Nutzung der Prasenzen des Deutschen Praventionstages bei Facebook und

Twitter®®
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Die genannten Online-Angebote bei Facebook und Twitter wurden von den Befragten unter-
schiedlich bewertet. Wéhrend 73,2% der Befragten das Facebook-Profil als gut oder sehr gut

empfanden, waren es bei Twitter lediglich 58,1%.

Abbildung 27: Wie finden Sie die Online-Angebote des Deutschen Praventionstages bei
Facebook und Twitter2?'
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30 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten: Facebook (n=336); Twitter (n=332).
31 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten: Facebook (n=56); Twitter (n=31).
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7. Gesamteindruck

Insgesamt erreicht der 19. Deutsche Praventionstag mit der Durchschnittsnote 1,8 ein hervor-
ragendes Gesamtergebnis (18. DPT: 1,7; 17. DPT: 1,7; 16. DPT: 2,0; 15. DPT: 1,9; 14. DPT:
1,9; 13: DPT: 1,7). 90,0% der Befragten gefiel der 19. Deutschen Préventionstag gut oder
sehr gut; lediglich 1,5% der Teilnehmerinnen und Teilnehmer empfanden ihn als schlecht oder
sogar sehr schlecht. Das Abschlussplenum erreichte mit der Durchschnittsnote 1,6 sogar einen

neuen Spitzenwert.

Abbildung 28: Wie fanden Sie den 19. deutschen Préventionstag insgesamt2?
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Auch in diesem Jahr erhielt der Préventionstag wieder sehr viel Lob:

.Perfekte Organisation, Fragen konnten sofort beantwortet werden, eine sehr anspre-
chende Abendveranstaltung, ausgewogenes Programm mit vielen Angeboten.”

+Es ging alles schnell, reibungslos, jederzeit waren Ansprechpartner verfigbar. Insgesamt

III

waren so gut wie keine Unklarheiten da, das war sehr positiv

+Es gab viele Veranstaltungen zu sehr verschiedenen Themen, so dass eigentlich fir jeden
etwas dabei war. Sehr nettes und hilfsbereites Messepersonal, das sich mit den Ortlichkei-
ten auch tatséchlich auskannte.”

»Veranstaltungsgelénde: gute Orientierung, kurze Wege, zentrale Lage. Catering bei der
Abendveranstaltung hervorragend. Tasche mit den Veranstaltungsunterlagen und Be-
gleitmaterial. Betreuung und Information der Dozenten bestens.”

»Die produktive, angenehme Atmosphdre. Der Veranstaltungskomplex war sehr geeignet
fur einen Kongress dieser Gréf3enordnung. Die Abendveranstaltung (Montag) war toll or-
ganisiert. Das Programm und die gute Stimmung ergaben einen hervorragenden Rahmen
fUr das Knipfen von weiteren Beziehungen und die Entwicklung von Netzwerken.”

32 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=591).
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,Der Veranstaltungsort als représentative Ortlichkeit zeigte, wie wichtig Prévention in
Deutschland von vielen Akteuren genommen wird. Es war eine sehr aufgeschlossene
Stimmung bei den Organisatoren, Besuchern, Vortragenden und Représentanten wahr-
zunehmen.”

Rund 89% der Befragten sahen ihre Erwartungen an den Préventionstag voll und ganz oder
Uberwiegend erfullt. Obwohl gegenitber dem Vorjahr ein leichter Rickgang um 3,9 Prozent-
punkte zu verzeichnen ist, liegt der Wert im Vergleich mit den anderen Préventionstagen
durchaus im oberen Bereich (18. DPT: 92,8%; 17. DPT: 90,6%; 16. DPT: 84%; 15. DPT: 91%;
14. DPT: 89,1%; 13. DPT: 89,3%). Der Anteil derjenigen, die ihre Erwartungen eher nicht oder
gar nicht erfOllt sahen, betréagt 11% (18. DPT: 7,2%; 17. DPT: 9,4%; 16. DPT: 16,1%; 15.
DPT: 9%; 14. DPT: 10,9%; 13. DPT: 10,7%).

Abbildung 29: Meine Erwartungen an den Préventionstag haben sich erfullt.®
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Rund 83% der Befragten gingen davon aus, dass von dem Kongress Impulse fur die Préventi-
onsarbeit in Deutschland ausgehen werden (18. DPT: 86%; 17. DPT: 80%; 16. DPT: 80,8%;
15. DPT: 80,5%; 14. DPT: 84,1%; 13. DPT: 82,5%).

% Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=571).
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Abbildung 30: Von dem Kongress werden Impulse fir die Praventionsarbeit in Deutschland
ausgehen.®*
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84,4% der Befragten gaben ferner an, viele Anregungen fir die Préventionspraxis bekommen
zu haben (18.DPT: 87,2%; 17. DPT: 86,7%; 16. DPT: 82,0%; 15. DPT: 85,5%; 14. DPT:
88,8%; 13. DPT: 86,4%).

Abbildung 31: Ich habe viele Anregungen fir die Préventionspraxis bekommen.??
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Rund 95% der befragten Teilnehmerinnen und Teilnehmer fiel es mehr oder weniger leicht,
Kontakte zu knipfen und Informationen auszutauschen (18. DPT: 95,0%; 17. DPT: 95,2%; 16.
DPT: 88,7%; 15. DPT: 91,8%; 14. DPT: 91,2%; 13. DPT: 92,8%).

34 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=506).
35 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=563).
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Abbildung 32: Es fiel mir leicht, Kontakte zu knGpfen und Informationen auszutauschen.®
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90% der Befragten bezeichneten die Aussage ,Es gab gentigend Gelegenheiten, um mit Prak-
tikern Uber Fragen der Prévention zu diskutieren” als voll und ganz oder als Uberwiegend zu-
treffend (18. DPT: 90,0%; 17. DPT: 93,0%; 16. DPT: 85,2%; 15. DPT: 87,6%; 14. DPT:
90,6%; 13. DPT: 91,0%).

Abbildung 33: Es gab genigend Gelegenheiten, um mit Praktikern Uber Fragen der
Prévention zu diskutieren.?’
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Rund 67% der Befragten stimmten daneben der Aussage ,Es gab geniugend Gelegenheit fir
den fachlichen Austausch mit Wissenschaftlern” voll und ganz oder Uberwiegend zu (18. DPT:
68,2%; 17. DPT: 66,4%).

36 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=585).
37 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=560).
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Abbildung 34: Es gab genigend Gelegenheit fir den fachlichen Austausch mit
Wissenschaftlern.®
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Positiv wurden auch der Aufbau und die Gestaltung des Kongresskataloges bewertet. Auf un-
serer funfstufigen Skala erreichte dieser mit einem Durchschnittswert von 1,8 wieder ein gutes
Ergebnis (18. DPT: 1,7; 17. DPT: 1,7; 16. DPT: 2,1; 15. DPT: 2,0; 14. DPT: 1,9; 13. DPT:
1,6).

Abbildung 35: Wie fanden Sie den Kongresskatalog2®’
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Viel Lob erhielt auch die Kongressorganisation. Mit einer Durchschnittsnote von 1,7 konnte sie
an die Spitzenwerte der beiden vorangegangenen Jahre anknipfen (18. DPT: 1,6; 17. DPT:
1,6; 16. DPT: 1,9; 15. DPT: 2,0; 14. DPT: 1,9; 13. DPT: 1,5).

3 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=475).
39 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=570).
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Abbildung 36: Wie fanden Sie die Kongressorganisation insgesamt2*°

50,0% 47,1%
41,8%

40,0%
30,0%
20,0%
0,
10,0% 2l
1,3% 0,7%
0,0% : .

sehr gut mittelmaRig schlecht sehr schlecht

Auch in diesem Jahr wurden wieder verschiedene Einzelaspekte der Kongressorganisation
erhoben. Die Informationen zur Tagung bewerteten dabei 85,2% der befragten Besucherinnen
und Besucher als gut oder sehr gut (18. DPT: 92,8%; 17. DPT: 84,4%; 16. DPT: 83,4; 15.
DPT: 72,4%).

Abbildung 37: Wie fanden Sie die Informationen zur Tagung (Anfahrtsskizze, Ausschilderung

etc.)e*!
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88,6% der befragten Teilnehmerinnen und Teilnehmer fGhlten sich dariber hinaus gut oder
sehr gut durch die Organisatoren betreut. Diese Zahl liegt zwar unterhalb des Spitzenwertes
des letzten Jahres, weicht jedoch nicht mafigeblich von den Bewertungen vorangegangener
Préventionstage ab (18. DPT: 94,6%; 17. DPT: 89,7%; 16. DPT: 88,8%; 15. DPT: 76,7%).

40 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=594).
41 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=580).
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Abbildung 38: Wie fanden Sie den Service/ die Betreuung durch die Organisatoren2*?
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Das Catering schnitt auch in diesem Jahr mit der Note 2,4 wieder eher durchschnittlich ab.
Dabei betrégt der Anteil der Befragten die das Catering gut oder sehr gut fanden 60,8% (18.
DPT: 51,5%; 17. DPT: 63,9%; 16. DPT: 37,1%; 15: DPT 29,8%).

Abbildung 39: Wie fanden Sie das Catering?*
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Kritik gibt es wieder an den hohen Preisen. Zudem winschten sich viele Befragte ein abwechs-

lungsreicheres Angebot und mehr Sitzméglichkeiten.

Die Stadthalle Karlsruhe stie3 bei der Mehrzahl der Besucherinnen und Besucher auf positive
Resonanz. Insgesamt 83,5% der Befragten bewerteten den Veranstaltungsort als gut oder sehr

gut.

42 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=599).
43 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=536).
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Abbildung 40: Wie fanden Sie die Stadthalle Karlsruhe als Veranstaltungsort2*
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Die Raumlichkeiten wurden hinsichtlich ihrer Ausstattung und ihrer Technik von jedoch nur von
79,0% der Befragten als gut oder sehr gut bewertet (18. DPT: 89,8%; 17. DPT: 92%; 16. DPT:
80,1%; 15. DPT: 65,2%).

Abbildung 41: Wie fanden Sie die Rdumlichkeiten (Ausstattung, Technik etc.)*
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In den Kommentaren wird insbesondere die schlechte Beschilderung kritisiert. DarUber hinaus
boten manche Rdume den Kommentatoren zufolge zu wenig Platz fir die Anwesenden.
»Die Ausschilderung zu den Vortragsrdumen in den Hallen war unzureichend.”

,Die kleineren Seminarrdume waren sehr schwer zu finden. Die Ortlichkeit war generell
etwas unubersichtlich.”

.Die Rdume waren ein wenig zu klein, denn einige Teilnehmer mussten stehen oder
konnten nicht mehr hinein, weil es einfach zu voll war.”

4 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=595).
4> Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=595).
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Vor dem Hintergrund ihrer Eindricke duBBerten 87,0% der Befragten die Absicht, auch an zu-
kunftigen Kongressen des Deutschen Préventionstages teilnehmen zu wollen (18. DPT: 89,2%;
17. DPT: 84,3%; 16. DPT: 80,9%; 15. DPT: 87,1%; 14. DPT: 91,4%; 13. DPT: 86,7%).

Abbildung 42: Ich werde vermutlich an zukUnftigen Veranstaltungen des Deutschen
Préiventionstages teilnehmen.*¢

60,0%

50,0% 47,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

0,0%

trifft voll und ganz zu  trifft Gberwiegend zu trifft eher nicht zu trifft gar nicht zu

8. Wirkungen der Préventionstage

Auch in diesem Jahr wurden wieder einige Fragen zur Wirkung der Préventionstage gestellt.
Konkret wurde gefragt, ob das erworbene Wissen, die erhaltenen Informationen und die ge-
knUpften Kontakte fur die praktische Préventionsarbeit nitzlich waren. Da diese Fragen nur im
Rickblick beantwortet werden konnten, wurden sie nur Personen gestellt, die zuvor bereits an
mindestens einem Préventionstag teilgenommen hatten. Bei den Antworten handelt es sich
zwar um eine subjektive Selbsteinschétzung der Befragten; diese kann aber dennoch interes-
sante Hinweise auf Bereiche geben, in denen ein Préventionstag positive Verdnderungen an-

stof3en kann.

Rund 86% der Befragten, die schon mindestens einmal einen Préventionstag besucht hatten,
gaben an, Wissen fur eine bessere Ausfihrung ihrer Préventionsaufgaben erworben zu haben.

Lediglich 0,4% erklarten, dass die entsprechende Aussage gar nicht auf sie zutrifft.

46 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giiltigen Antworten (n=555).
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Abbildung 43: Ich habe Wissen erworben, mit dem ich meine Préventionsaufgaben besser
durchfihren kann.*’
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Zudem berichteten rund 91% der Befragten, die schon mindestens einmal einen Préventions-
tag besucht hatten, Informationen fir eine bessere Durchfihrung ihrer Préventionsaufgaben

erhalten zu haben.

Abbildung 44: Ich habe Informationen erhalten, durch die ich meine Préventionsaufgabe
besser durchfohren konnte.*®
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87,8% dieser Befragten gaben zudem an, dass sie Kontakte knipfen konnten, die lhnen bei

der DurchfUhrung ihrer Préventionsaufgaben geholfen haben.

47 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=275).
“8 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=280).
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Abbildung 45: Ich konnte Kontakte knUpfen, durch die ich meine Préventionsaufgaben besser
durchfhren konnte.*
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9. Teilnehmerinnen und Teilnehmer des 19. Deutschen Préventionstages

Nach den Ergebnissen der Befragung ist der Anteil der Frauen im Vergleich zum letzten Jahr
um 2,5 Prozentpunkte gestiegen und betrug auf dem 19. Deutschen Préventionstag 50,6%.
Der beschriebene Trend wird auch durch die Teilnehmerstatistik bestatigt, in welcher der Frau-
enanteil bei 43,9% lag (18. DPT: 41,2%; 17. DPT: 38,9%; 16. DPT: 45,4%; 15. DPT: 45,3%;
14. DPT: 40,1%; 13. DPT: 40,2%). Die Stichprobe Uberschéatzt also den Frauenanteil um 6,7

Prozentpunkte. Ein Grund kénnten die 165 Sammelanmeldungen sein.

Abbildung 46: Geschlecht der Teilnehmer/innen (nach der Teilnehmerstatistik)°
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4’ Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=278).

%0 Die Prozentangaben beziehen sich auf alle registrierten Kongressteilnehmer (n=2306).
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Wie auch in den vergangenen Jahren war die Polizei auf dem 19. Deutschen Préventionstag
wieder stark vertreten. Allerdings zeigt sich nach den Ergebnissen der Teilnehmerstatistik ein
Ruckgang von 31,1% (18. DPT) auf 29,3% (19. DPT).

Abbildung 47: Kongressteilnehmer/innen nach der Teilnehmerstatistik®’
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Wie Abbildung 48 zeigt, waren die meisten befragten Besucherinnen und Besucher des 19.
Deutschen Praventionstages hauptamtlich in der Préventionsarbeit tétig. In dieser Hinsicht gab

es keine grof3en Verénderungen zu den Vorjahren.

5! Die Prozentangaben beziehen sich auf alle registrierten Kongressteilnehmer (n=2306).
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Abbildung 48: In welcher Form sind Sie in der Praventionsarbeit beschaftigte®?
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Weitgehend stabil ist auch der erfreuliche Befund, dass sich rund 49% der befragten Teilneh-

merinnen und Teilnehmer mit der praktischen Préventionsarbeit beschéftigen.

Abbildung 49: Mit welchen Aufgaben beschéftigen Sie sich im Rahmen ihrer Praventionsarbeit
hauptséchlich2®
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Am stérksten waren bei den Befragten die Tatigkeitsfelder der Kriminal- und Gewaltprévention
vertreten. Der Anteil aus dem Bereich der Kriminalprévention sank jedoch in diesem Zusam-
menhang von 42,3% (18. DPT) auf 38,6% (19. DPT). Die Tatigkeitsfelder der Gewalt- und

Suchtprévention sowie der Verkehrserziehung und Unfallverhitung waren in diesem Jahr éhn-

52 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=542).
53 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=616).
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lich stark vertreten wie im Vorjahr. Eine erheblich Zunahme gibt es jedoch in der Kategorie
LSonstiges” (19. DPT: 23,9%; 18. DPT: 17,5%). Hierunter werden zahlreiche weitere Tatigkeits-
felder subsumiert, die vom Opferschutz Uber die Prévention von Rechtsextremismus bis zur

Suizid- und Cyber-Crime-Prévention reichen.

Abbildung 50: In welchem Préventionsbereich engagieren Sie sich hauptséchlich2>*
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Bei der Frage nach den Grinden fur die Anmeldung waren Mehrfachnennungen zugelassen.
Abbildung 51 zeigt die Rangliste der Grinde, die auch in diesem Jahr von dem Wunsch nach
fachlichem Austausch angefihrt wird. Zweitwichtigster Grund war der Wunsch, neue Informa-
tionen zu erhalten, gefolgt vom Bedurfnis, neue Projekte kennenzulernen. Wie bei vorange-
gangenen Kongressen hatte das Schwerpunktthema fir die meisten Befragten keinen Einfluss

auf ihre Teilnahme.

54 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=616).
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Abbildung 51: Was waren fir Sie die wichtigsten Grinde fur die Anmeldung zum Deutschen
Préventionstag 2>’
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Im Vergleich zum Vorjahr ist der Anteil derjenigen Personen, die ausschlieBlich als Besucher
an dem Kongress teilnahmen, um rund 11 Prozentpunkte auf 48,4% gesunken (18. DPT: 59%;
17. DPT: 48,3%; 16. DPT: 51,4%; 15. DPT: 51,9%; 14. DPT: 62,5%; 13. DPT: 59,7%). Die
anderen 51,6% der Befragten nahmen in einer aktiven Rolle (als Referent oder Moderator

bzw. mit einer Présentation wie Infostand, Poster, Film, Buhne, POD) teil >

Der Anteil der Befragten, die zuvor noch nie einen Préventionstag besucht hatten, stieg im
Vergleich zum Vorjahr um rund 5 Prozentpunkte auf 48,5%. Dagegen nahmen rund 37% be-

reits mehrfach an einen Préventionstag teil.

55 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl aller Nennungen (n=2009).

% Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=595).
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Abbildung 52: Haben Sie schon friher an Kongressen des Deutschen Préventionstages
teilgenommen?®’
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57 Die Prozentangaben beziehen sich auf die Anzahl der giltigen Antworten (n=604).
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10. Resimee

Betrachtet man die gesamten Evaluationsergebnisse, so kann der 19. Deutsche Préventionstag
als ein sehr gelungener Kongress bezeichnet werden. 90% der befragten Besucherinnen und
Besucher gefiel der Préventionstag sehr gut oder gut. Rund 89% der Befragten gaben zudem
an, dass ihre Erwartungen erfillt wurden. Die Bewertung des Abschlussplenums zeigt, dass es
gelungen ist, den Kongress mit einem Highlight abzuschlieBen. Leider litt das Abschluss-

plenum auch in diesem Jahr unter der frihzeitigen Abreise vieler Besucher.

Die Vortrége und Projekispots boten wiederum einen spannenden Einblick in unterschiedlichs-
te Facetten der Préventionsarbeit. Dabei zeigt die Durchsicht des breiten Angebotes, dass der
Spagat zwischen Préventionspraxis, -wissenschaft und -politik auf dem 19. Deutschen Préven-

tionstag sehr gut gelungen ist.

Auch in diesem Jahr wurden die verschiedenen Online-Angebote des Deutschen Préventions-
tages grindlich untersucht. Die Ergebnisse zeigen, dass sich das Interesse auf die eher klassi-
schen Angebote konzentriert. Die Online-Prasenzen des Préventionstages bei Facebook oder

Twitter und die App des Deutschen Préventionstages werden immer noch wenig genutzt.

Die Befragten, die bereits an einem Prdventionstag teilgenommen hatten, berichteten ver-
schiedene Wirkungen. Demnach trégt der Kongress dazu bei, Préventionsaufgaben besser
durchzufGhren, indem neues Wissen erworben, neue Informationen aufgenommen und neue

Kontakte geknUpft werden.

Misst man den Praventionstag an den im Leitbild formulierten Zielen, dann bleibt festzuhalten,
dass der Préventionstag den Teilnehmerinnen und Teilnehmern einen interdisziplindren Rah-
men bietet, in dem unterschiedliche Praxisfelder présentiert, Erfahrung zwischen Verantwor-
tungstrdgern, Wissenschaftlern und Praktikern ausgetauscht, Umsetzungsstrategien und ihre
Wirksamkeit diskutiert und Empfehlungen erarbeitet und ausgesprochen werden kénnen. Als
besonders positiv ist die zunehmende Internationalisierung des Kongresses hervorzuheben. So
gibt es einen lédndertbergreifenden Austausch nicht mehr nur im Bereich der Plenumsveran-
staltungen, sondern auch bei der Diskussion von Prdventionskonzepten, -strategien und

-erfahrungen.



